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Lo electoral y lo real

El esfuerzo publicitario que han llevado a cabo todos los partidos con
posibles plantea una cuestion grave a la sociedad: los electores han
votado con arreglo a una campafa a de imagen, y eso quiere decir que
han elegido entre la oferta publicitaria influidos por simpatias, antipatias y
el talento de los hombres de las relaciones publicas. ¢Pero hay mas
socialistas tras las elecciones que antes? ¢Se ha convertido algin nuevo
elector a la ideologia politica que ha votado?

No ha sido asi, y eso quiere decir que mayorias y minorias son inestables;
tanto al menos como lo es la popularidad. Lo electoral vale para las
elecciones, pero no después. Los argumentos electorales quedan sin
efecto cuando se trasladan al plano politico, y el supuesto apoyo popular al
lider no equivale, en modo alguno, a que se apoye su ideologia, pues ésa
no ha sido votada en realidad.

¢,Puede alguien afirmar que la mayoria desea una Espafia socialista? No:
han querido a Felipe Gonzalez de presidente del Gobierno de Espafa;
Espafia a secas, sin apellidos, sin ideologias. ¢Estan las ideas de Espafa
en el Parlamento? ¢Estan sus costumbres, sus tradiciones y su cultura?
¢ Esta en él su vision del mundo? Pues si no estan, Espafia no podra ser
gobernada por su mayoria politica, y sera, como ya es, una nacion que se
desnacionaliza, que se pierde, que se ignora a si misma.

La distancia que va entre lo electoral y lo real es la misma que media entre
los gobernantes y los gobernados. Pasadas, pues, las elecciones,
debieran los politicos averiguar qué quieren los espafioles, con qué
urgencia y por qué. De lo contrario no gobernaran: alimentaran iras que
acabaran por herirlos. La historia, como los rios, tiende a pasar siempre
por el mismo cauce.



18 de julio

El 18 de julio, con su antecedente del 14 de abril, son las dos fechas
matrices de todo el siglo XX espafiol, y también su resumen: dos
rebeliones, una pacifica y otra armada, en nombre de dos justicias, una
tedrica y no poco afrancesada, y otra practica, mas espafiola. Entre ambas
resumen la soledad espafiola de los ultimos trescientos afos, con su
permanente titubeo entre los modelos extranjeros —homologados— vy la
busqueda de lo especifico espariol.

En este sentido el 14 de abril es la Revolucion Francesa, y el 18 de de
julio, el 2 de mayo, como también son Guadalete y Covadonga, Gongora y
Quevedo, Cordoba y Santiago, la accién y la reacciéon inmediata. El 14 de
abril quiere cambiar a Espafa; el 18 de julio quiere recuperarla, y éste es
un destino del que Espafia no ha salido: un cauce tallado por la historia y
condicionado, mas que por nuestro supuesto caracter, por nuestro
vecindario.

Si el espafiol no fuera tan confiado, tan amistoso, jamas hubiera llegado a
sus muchos 14 de abril y a sus correspondientes 18 de julio. No es
necesario cambiar a Espafa, sino desarrollarla como es, hacer de lo
pequeio lo grande y no de lo uno lo contrario.

Hoy vivimos en un 14 de abril y, sabiéndolo o no, estamos posibilitando el
18 de julio, que vendra en su momento. ¢Cuando? Cuando las fuerzas del
cambio, fracasadas en su misién, no puedan llenar la distancia entre lo
politico y lo necesario. Lo necesario siempre es Espafia; lo innecesario es
esto otro: la inutilidad de todo un pueblo para renovar su historia.

El mismo hecho de que hoy se ataque y se oculte lo que fue de verdad el
18 de julio, enemigo permanente de los politicos a los cincuenta afos de
los hechos, so6lo indica que el 18 temido no es aquél, ya historico, sino el
gue aguarda como respuesta fija a la invasion politica y cultural.






Estado comercial

Trato de acostumbrarme a ver como la Direccion General de Trafico
—cuyo director fichd preelectoralmente por el PSOE— hace propaganda
del consumo de automaviles. Dice en television y en prensa que hay que
comprar coches nuevos y enterrar los viejos. A esto le afiado la campaia
para dar de baja el mayor nimero de automoviles usados que, por ley,
tendran que pasar abundantisimas revisiones, y trato de prever el efecto
gue tendra en una nacion con tres millones de parados, ocho de pobres y
un numero creciente de pensionistas anticipados.

¢, Se trata de ayudar a la industria automovilistica, toda ella extranjera ya?
¢Es otra de las condiciones secretas que puso la Volkswagen para
aceptar, de regalo, la SEAT? Sin embargo, amplios sectores de la
poblacion, en dificultades para comprar un coche nuevo, conservan el
viejo, y seran estos sectores los que perderan el automdévil y, con él, una
de las mejores herramientas de libertad. ¢ Es esto lo que se pretende? Lo
cierto es que el Estado esta entrando en unos terrenos comerciales muy
escabrosos y que, ademas, no le corresponden. O todo lo contrario: lo
comercial estd condicionando la actuacion del Estado y de los politicos
que lo dirigen.



Socialismo

Ciertamente las ideologias sirven tanto para un roto como para un zurcido,
y mas en Espafia, donde socialismo no es otra cosa que lo que hacen los
que dicen ser socialistas. Ahora, y en los meses sucesivos, los socialistas
estan privatizando el sector publico. Muchas empresas del INI y casi todas
las de RUMASA se estan vendiendo a sociedades anonimas,
curiosamente extranjeras todas. Se supone que el talante nacionalizador
de todos los socialismos ha cedido al impulso de los pactos
internacionales que permitieron y forzaron la democratizacion de Espaiia.

En todo caso el objetivo basico del socialismo se cumple igual: liquidar la
iniciativa privada espafiola. Ademas, cuando una nacién no puede decidir
sobre su economia, porque esta en manos de otras naciones, se ha
terminado su independencia: queda solo una apariencia que tanto
nuestros politicos como Rockefeller llaman democracia. Ojala hubiera
verdadera democracia y los espafoles pudiésemos decidir nuestro
destino, porque recuperarlo de quienes nos lo han arrebatado va a ser un
largo y peligroso trabajo.



Derecha de siempre

Después de dos intentos de union de las derechas, fracasados
electoralmente, la derecha vuelve a proponer como alternativa electoral
para dentro de cuatro afios un amplio frente de derechas. Parece que no
es capaz de aprender de los errores 0, quiza, hay mucho mas de lo que se
ve en este asunto.

En tanto esta derecha multipartidista y multiideolégica siga existiendo o
creyendo a sus caciques, la oposicion al socialismo correra a cargo de los
gue no pueden llevarla a cabo con todas sus consecuencias por haber
participado conscientemente en la dominacion de Espafa por las
internacionales politicas y en su venta a las multinacionales.

Y esta derecha, con sus medios poderosos, con su propaganda mas eficaz
de lo que se creeria, evita una y otra vez la aparicion de una fuerza
nacional basada en el patriotismo y no en las ideologias extranjeras; una
fuerza capaz de despertar el dormido sentimiento patriético y hablar de
Espafia a todos. Espafa: el patrimonio indiviso de ricos y de pobres, de
apoliticos, de izquierdas y de derechas.

Nuestra derecha actual, tan internacional como nuestra izquierda, no
puede vencer al socialismo y, ademas, ayuda a que no se consolide la
alternativa nacional que le venceria de tener voz y medios, y que volveria
a condenar a los caciques al olvido.

Cuando el mismisimo Guerra no quiere que la derecha se disuelva en tres
grupos parlamentarios, y se niega a modificar el reglamento, esta claro
gue los especialistas temen la desintegracion de su oposicién en lugar de
deseérsela. ¢Por qué? Porque esta derecha significa un tapon para la
aparicion de una auténtica alternativa al socialismo y al sistema.



Redes de distribuciéon

Uno de los principales enemigos de la libertad es la informacion falsa y
parcial. Tanto es asi que este sistema politico depende absolutamente de
la informaciébn que paga, y caeria so6lo con que television dejara de
funcionar durante unos meses.

Pero el control de los medios de informacién no lo es todo. A menudo
olvidamos que la red de distribucién es fundamental para que esos medios
lleguen al lector por lo que hace referencia a la prensa. Pues bien: un
partido no es otra cosa que una red de distribucién de consignas y tanto
mas eficaz es cuantos mas puntos de distribucién tiene.

Si yo quisiera enfrentarme a los medios de distribucion y a los partidos en
los que el sistema se apoya, meditaria sobre lo anterior y procuraria crear
una red de interferencia. Se sabe de antiguo que orden mas contraorden
equivale a desorden, del mismo modo que dos versiones distintas de lo
mismo se anulan entre si.

Si yo quisiera enfrentarme a los medios de informacion crearia una gran
central de informacion que distribuyera las antinoticias oportunas, algo asi
como los antidotos de la mentira.
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Lady Li

El cretinismo informativo, ademas de las campafas de insultos
internacionales pensadas por los jerarcas socialistas, nos acaban de traer
a Lady Li, la Estatua de la Libertad de Nueva York que cumple cien afos,
renovada, limpia y esplendorosa. Periodistas canelos parecen descubrir
ahora que fue un regalo francés y aun no han dicho que en Paris esta su
hermana gemela, pero de un tamafio mas reducido.

En Francia, curiosamente, se incubo la revolucion de las trece colonias,
por lo que la Independencia Americana y la Revolucion Francesa son hijas
de la misma madre o, si se prefiere, de las mismas logias. En cualquier
caso ahi nace el mito ya decrépito de la libertad, libertad entendida como
entrega del poder a los burgueses sine nobilitate que, por supuesto,
siguieron manteniendo la vieja esclavitud en tanto se inventaban varias
otras nuevas.,

El mito de la Libertad, que ahora conmemoran en Estados Unidos, siempre
ha olvidado la condicion social del hombre. En contra de lo que afirma la
Constitucion de los Estados Unidos, nadie nace libre, sino sometido a su
condicion humana y a la relacién con los demas. No por tener derecho al
voto se es libre; pero para vivir en el propio tiempo uno ha de cuidarse de
no ser sometidos a esclavitud. A la esclavitud del mito, a la de la mentira, a
la del miedo.

Cambiaria toda la libertad del mundo por cien gramos de justicia, porque la
justicia si libera y, sobre todo, nos pone a salvo de la desvergonzada
ambicion que hoy degrada a mi patria. No olvido que de Lady Li nacieron
los paises: son estados asociados, sin esa alma que las patrias tienen. La
democracia liberal y materialista necesita naciones sin alma; por eso ha de
escribir lo que es en un papel o constitucion: porque empiezan desde cero,
porque no lo saben, porque no lo sientes, porque no lo tienen. Las patrias
no tienen Constitucidon porque estan constituidas por la historia, por su
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cultura, por sus tradiciones y por su genio peculiar. Las patrias tienen
personalidad; los paises se fabrican el alma.
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E.T.A.

Acaba de declarar: "acosaremos a las fuerzas de ocupacion hasta
conseguir nuestros objetivos”. Por una vez estoy de acuerdo con ellos:
también yo quiero acosar a las fuerzas de ocupacion tanto como sea
preciso. Espafa esta ocupada por las sucursales de las internacionales
politicas. Los extranjeros mandan en Espafia por delegacion, y la tarea
fundamental es que todos los espaiioles lleguen a saberlo. Luego, el
acoso y derribo, que es faena espafola donde las haya. La ETA, por
supuesto, también es extranjera; no por vasca Sino por comunista.
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Prostitucion

Como tantos otros espafioles tiendo a pensar en la politica en términos
excesivamente abstractos. Me distraigo en lo programatico, en lo
ideoldgico o en la mera gestion, y olvido que la politica real es obra del
hombre, de unos hombres determinados con nombres y rostros conocidos.
Casi nadie ha hecho un estudio psicologico de nuestros politicos o, por lo
menos, tal estudio no ha sido difundido.

Sin embargo, a tal hombre tal actuacion o tal incapacidad para actuar. Sin
conocer la personalidad de los candidatos es pura obstinacion votarles.
Quiza por eso ellos cuidan de ocultarla lo mejor posible, aparentando
ideales, sentimientos y un caracter que, en muchos casos, les son ajenos.

¢, Qué clase de hombre hace falta ser para poner el propio retrato en todas
las esquinas, para promocionarse a si mismo como salvador o para
ambicionar el poder a la vista de todos, sin sonrojarse, con la sola y
endeble excusa de hacerlo en beneficio de los demas? ¢Qué clase de
vanidad hace falta para presentarse a uno mismo como solucidén de casi
todo?

Al margen de las ideologias, que hoy en dia son excusas o falsedades
decimononicas, s6lo puede haber tantas politicas como tipos basicos de
hombre, y esta claro que ciertas psicologias no se prestaran jamas a la
actividad publica, bien por falta de condiciones innatas, bien por exceso de
autoestima. ¢Abundan en politica los hombres de honoro, por ejemplo?
¢Es imprescindible ser taimado, hipdcrita, oportunista, cinico, sofista y
demagogo, entre otras cosas, para ser diputado? ¢El politico profesional
de hoy daria la vida por sus ideas como sucedi6 en otras épocas?

Quizad un serio estudio psicolégico de cada uno de nuestros politicos
profesionales equivaldria a una bomba atomica contra el sistema. En
principio, se ve claramente que Felipe Gonzalez es un picnico y, por lo
tanto, sujeto a crisis, depresiones e inseguridades periddicas, y a una
permanente inestabilidad. Guerra es un leptosomatico, por lo tanto
reconcentrado, timido, insatisfecho y dado al rencor y a crecerse con los

14



débiles. Pero lo notable es que juntos forman el mismo tipo de pareja que
Stan Laurel y Oliver Hardy. Quizd pudieran también ser un éxito
cinematografico si no les escribiera Billy Brandt los guiones.

Mientras se resuelven estos graves asuntos sobre la personalidad de
nuestros politicos profesionales —que explicarian tantisimos de sus
fracasos— me reafirmo en mi idea primera: venderse a cambio de poder
también es prostitucion, una clase de puterio que prostituye también a la
nacion entera.
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Personalidad

Nada explica mejor el profundo contenido del patriotismo que la idea de la
personalidad colectiva, el atomo espiritual presente en la cultura de la que
todos los espafoles hemos nacido y en la que nos hemos educado; la
version del mundo que compartimos. Las patrias, pues, no son creaciones
de circunstancias ni estructuras oportunistas, sino auténticos seres vivos
gue piensan y reaccionan casi como lo haria un ser humano. Casi como el
ser humano pueden pasar por épocas de frustracién, de inestabilidad y
hasta de locura.

Sin salirnos del simil, resulta evidente que hay patrias con personalidades
mas marcadas; en una prima lo material, en otras lo mistico, en otras la
compulsion irracional, y en la nuestra una suerte de necesidad de accion,
una clase de conducta de emergencia parecida a la que experimenta un
hombre que, de repente, tiene que vivir en el extranjero. Espafa no acaba
de entender lo que sucede en Espafia ni por qué. Nada de lo dltimo esta
sucediendo de acuerdo con nuestros modelos, arquetipos y mitos, y
nuestra personalidad colectiva atraviesa una especie de neurosis que,
como todas las neurosis produce inestabilidad, irritabilidad, violencia y
conductas desarregladas. Padecemos un desajuste mental, un puro
conflicto entre realidad e ilusion.
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Democracia

No seré yo quien se aflada a los muchisimos que cuestionan, con toda la
razon del mundo, la legitimidad y eficacia del método democratico, ni su
torpe forma de representar cuantitativamente los intereses de los
ciudadanos que necesitan un tratamiento cualitativo, de valor.

Hay otra clase de evidencias no politicas que conviene tener presentes: la
democracia es un fenomeno contemporaneo que se inicia con la
Revolucion de las Trece Colonias y que continda con la Revolucion
Francesa, indiscutibles creaciones de la masoneria ambas, y de su clase
social favorita: la burguesia mercantilista. Ambas nacen de una gran
variedad de conceptos del materialismo liberal y lI6gicamente enfrentadas
con los valores no materiales de las naciones de entonces.

La democracia, desde 1776, se muestra incapaz de crear patrias y del
todo decidida a suplantarlas, a eliminar la personalidad colectiva de los
pueblos, a los que considera iguales entre si, como a los hombres, y
susceptibles de compartir la misma cosmologia y la misma escala de
intereses.

Un sistema materialista, basado en la materialidad mas grosera del
hombre, que es su nimero, genera naciones sin alma colectiva, sustituye
patriotismo por nacionalismo y crea estructuras politicas y territoriales en
funcion de la oportunidad y del provecho y no en funcion de lo compartido.
En 1776 aparecen los Estados Unidos y, bajo esquemas federales y
confederales, se forman otras muchas entidades nacionales, desde los
Estados Unidos de Mégjico hasta la Union de Republicas Socialistas y la
Unidn India. No son organismos hacionales y, por lo tanto, no disponen de
una verdadera alma colectiva, de esa personalidad especifica que es la
entrafia de una patria.

Democracia y patria son incompatibles. Por eso nuestra lucha contra el
patriotismo, estimula las culturas forAneas importadas, los separatismos, y
busca denodadamente establecer un estado federal, de las autonomias,
como un meétodo mas de acabar con el alma colectiva. En suma, los
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democratas se comportan como si estuvieran fundando Espafia, como Si
ademas de hacer un Estado nuevo tuvieran la necesidad de hacer una
nacion nueva.

Bajo su presion parte de Espafia se despersonaliza, pero también parte de
Espafa bulle y comprende el posible despojo que se le pretende hacer. El
mejor consuelo es que, como dice la jota, Espafna es grande en los
reveses, y tiene, ademas, un alma tozuda y persistente que no se entrega
jaméas. No podra desmentir esto la historia futura.
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Cuando los vencedores son tontos

Un conciudadano, cuya cabeza arde iluminada por el fésforo de la ya
talludita democracia, se quejaba ayer en la prensa local porque en mi
ciudad aun se conservan calles con nombres tan oprobiosos como José
Antonio, Franco, Mola, Goded, Calvo Sotelo y otros hombres que, mal que
le pese, hicieron un buen tramo de la historia de Espafia. Argumentaba el
genial filosofo que "es vergonzoso que una democracia recuerde a tales
personas" y que "la reconciliacién exige el cambio de nhombre de las calles".

Mas alla explica que, movido por tal celo, él y algunos otros fildsofos como
él trataron de corregir el error, "siendo reprimidos por un conocido ultra",
gue yo bien sé que fue mi amigo Juan. Salia mi amigo de una casa cuando
se encontré al democrata subido a una escalera, aplicando sus teorias
brocha en mano, embadurnando una lapida que conmemoraba la
construccion de un edificio publico "bajo el signo de Franco". Mi amigo
chocé con la escalera, de manera que el demdcrata, su celo, la brocha y el
bote de pintura se vinieron abajo con grandes muestras de contrariedad y
escogido vocabulario reconciliador.

Contada la anécdota, conviene meditar en algo mas grave: una serie de
individuos de poco seso esta proclamando lo que otros callan aunque lo
piensan exactamente igual: el advenimiento de la democracia con su
gobierno del PSOE se entiende como victoria definitiva en la pendencia
iniciada en 1936. No son unos pocos, no. Son muchos los que asi piensan,
aungue sean menos los que lo manifiesten. El de la historieta no pertenece
ni a los vencedores ni a los vencidos de entonces, pero ha heredado la
guerra aquella. El que esto escribe tampoco participd en tales hechos de
armas y todavia se siente libre de odio; lo suficientemente libre como para
comprender que aquella sigue siendo la guerra de todos los esparioles, y
seguramente eso es debido a que se estan volviendo a plantear los
mismos problemas y los mismos bloques que la hicieron posible.
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Si el pobre energimeno que democratiza a Espafia brocha en mano llega
a leer esto, —que si lo leera, ya me encargo yo—, que tenga presente una
elemental leccion de historia: Franco y los demas ganaron la guerra pero
no la provocaron. La provocaron las izquierdas y las derechas enfrentadas,
encerradas cada una en su particular vision de Espafia y entregadas a la
tarea de tachar la Espafia de los demas. Entonces hubo que volver a
hacer una Espafia para todos, aunque, ciertamente, no se consiguié por
entero. ¢Quién lo intenta ahora? La leccion es clara: aquella es la guerra
de todos los espafioles: si alguien afila las hoces, justo sera que alguien
vele las espadas.
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Chile

Chile, y mas después de sus ultimos éxitos contra el terrorismo y su
mirada atenta hacia nuestra embajada, se habra convertido en un mito
dentro de poco. Y lo serd a causa de una de las pocas virtudes politicas
del socialismo postmoderno: su decidido empefio en no olvidar ninguna
derrota. En esto es socialismo responde a su procedencia germanica y
hebraica, y es tenaz. Chile es también muchas otras naciones sobre las
gue cada afio corre la consabida campafia: Sudafrica (Argentina hasta
hace poco y dentro de poco), Paraguay, y Austria y Paquistan por primera
vez.

No causa ninguna sorpresa en cambio el telén de silencio pacifico caido
sobre el mundo comunista, a pesar de Afganistan, Camboya, Vietnam,
Laos, Etiopia, Angola, Mozambique, El Chad, y tantos otros lugares que
sufren o la tirania o el asalto comunista. Tampoco choca la escasa
informacion sobre Filipinas o el Iran, ni el decidido buen trato que se da a
naciones que son, todavia hoy, nuestras agresoras: Francia, Marruecos Yy
Portugal. El socialismo, por sus motivos, los protege de nuestra opinion y
los enmascara suavemente en un comodo y poco comprometido olvido.

Mas curioso es comprobar la claridad con que esta actitud refleja las filias
y las fobias de nuestros politicos profesionales y de sus amos
internacionales; no ya porque nos escamoteen una buena parte de la
informacion que el mundo produce y porque nos exageren y nos falsifiquen
el resto, sino porque se sienten en la obligacion de hacerlo, es decir, de
darnos una 6ptica nueva a través de la cual mirar el universo.

Grave es la suposicion de que, sin muchos esfuerzos, nos es imposible
conocer lo que pasa en el mundo a pesar de la rapidez y perfecciéon de las
comunicaciones. Y mas grave aun que se pretenda cambiar nuestra
actitud hacia quienes siempre hemos mirado con desconfianza y hasta con
odio a causa de una larga experiencia historica: Francia, Marruecos...
Quiza es este uno de los efectos fundamentales de toda revolucion: el
cambio que da el mundo a nuestro alrededor, siempre mucho mas notable
gue el cambio que da nuestra sociedad. Quiza es también una forma de
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vencer nuestras resistencias al cambio impuesto: arrebatarnos la vision de
mundo que teniamos antes y confundir nuestras opiniones hasta que dejen
de ser tales y se conviertan en consignas elementales: Chile-militares-
dictadura: malos; democracia-socialismo-pacifismo: buenos.

O blanco o negro. O César o nada. Aterra ver la persistencia con que
siguen usando las viejas tacticas de hace setenta afos. Me impresiona
comprobar lo poco que ha cambiado el socialismo en sus meétodos,
siguiendo siempre la consigna de Lenin: "contra las almas, la mentira".
Venganza y mentira; he aqui el esquema de quienes aspiran a dominar el
mundo. Mentira y venganza al servicio de intenciones tan viejas como la
historia: el poder universal.

No tenemos el derecho de reconocer ni a nuestros amigos ni a nuestros
enemigos: nos los elige el gobierno de acuerdo con los intereses y
simpatias de su Internacional. Un dia, cunado volvamos a ser
independientes, nos llevaremos una gran sorpresa al retirar los filtros
informativos y volver a mirar el mundo con nuestros propios 0jos. Pero
entonces en Francia, en Argentina, en Alemania, quiza en el mismo Chile,
alguien nos borrara del mundo civilizado y seremos como hoy es Pinochet
y, a lo mejor, hasta felices.
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Separatismo

Se nos suele presentar el separatismo bajo la doble O6ptica del
nacionalismo —esto lo usan los partidos "internacionalistas"— y del futuro
y necesario federalismo que solucione en una unién en la corona el "viejo
problema de las nacionalidades. Sumenle a esto el lenguaje toépico e
insistente sobre derechos de autodeterminacion, hechos diferenciales,
racismo encubierto y porfia linguistica, y tendran un retrato aproximado de
lo que suele aceptarse como razon y origen de nuestros separatismos.

Contra ellos se argumenta en nombre de la unidad de Espafna, de la
solidaridad, de la economia y hasta de la sensatez, y llega a
presentarseles como un fendmeno forzado por una cierta burguesia avida
de poder. Argumentos ciertos, ademas, pero no suficientes para explicar
este viejo asunto de las nacionalidades historicas, segun nuestra
Constitucion.

Si el separatismo prende en alguien mas que en los interesados
burgueses que lo patrocinan, es debido a que la patria comin deja de
portarse como tal. Desde los Austrias —Felipe IV— a los Borbones, los
separatismos surgen no soélo a causa de la debilidad del Estado, sino
respondiendo a momentos de crisis nacional. Son como una busqueda "a
nivel de aldea”, del patriotismo perdido, de la personalidad colectiva
perdida, de la misidn histérica olvidada.

Pese a todas las criticas, los separatismos, de consolidarse, acabarian
reinventando la unidad; descubriendo la unidad como siguiente necesidad
de su independencia, y reconstituirian otra vez, en contra de sus
promotores, la Espafia necesaria, porque esa es la razén de ser de
nuestras diferentes regiones.

Cuando en los préximos afios tengamos que enfrentarnos colectivamente
al problema de la unidad rota, sera forzoso restaurarla desde su origen,
desde la misién recuperada por cada region; desde la necesidad de ser
mas que lo provinciano, precisamente para ser mas y mejor lo que se es:
catalan, castellano, gallego, vasco o andaluz, que son peculiares formas
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de ser de lo espaiiol.

La patria es el unico antidoto contra el separatismo. En su ausencia se
recrea la patria pequefia como Unica defensa ante la desintegracion.
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Ceuta y Melilla

Los ultimos reportajes sobre estas dos ciudades espafiolas han dejado de
manifiesto que la gente, con razén o sin ella, cree que el gobierno
socialista es capaz de renunciar a la soberania espafiola en ellas. La
misma forma de abordar sus problemas por television, hablando de sector
cristiano y de sector musulman, no hace mas que fortalecer estas
sospechas, que no pueden ser acalladas por ninguna declaraciéon
socialista, dada la escasa fiabilidad de sus promesas.

Ceuta, y Melilla sobre todo, pueden convertirse en una extraordinaria caja
de resonancia de lo espafol, tan olvidado; lo espafiol como verdad previa
a cualquier ordenacién posterior del Estado; el altavoz de Espafa,
precisamente porque alli es Espafia misma la que corre peligro, la que
choca con lo extranjero. No son esparfioles contra espafoles, ni opiniones
de unos contra opiniones de otros. No es un debate politico, sino la
necesidad de saber si el gobierno defiende o no a Espafa del extranjero.

Y si Espafia despierta, si vuelve a ser una realidad viva, no habra
dictadura informativa capaz de disimularla, ni politica que pueda convertir
en lucha de clases la primordial lucha por la independencia y por la
soberania. Ceuta y Melilla somos todos, mientras que el sector musulman
estq, como sabemos, en el Parlamento, encima de cada escafo, lejos de
lo fundamental.
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P.R.D. = Roca

No podia esperarse otra cosa: tras el fracaso de la operacion Roca, del
reformismo, del PRD que, sin embargo, ha hecho ganar votos a la
Convergencia y Union de Pujol, Roca ha hecho lo que cumple al espiritu
de la burguesia catalanista que representa: tomar la parte por el todo y
explicar que su derrota es la de Catalufia: "no me quieren porque soy
catalan: ved lo malos que son, ved lo mucho que os odian".

Se trata de una tactica judia y, quiza, masonica, que gusta de presentar a
los catalanes como eternas victimas de la persecucion y de la injusticia. Lo
gue pomposamente llaman la Fiesta Nacional de Cataluiia, el 11 de
septiembre, conmemora una derrota y es su fiesta. Si el proyecto de un
catalan es rechazado, se rechaza a Cataluia; si a Pujol se le procesa por
negocios no muy claros, se procesa a Catalufia, siempre a causa del odio
exterior.

Después de vivir bastante tiempo en Cataluia comprendi algo
fundamental: sus problemas se llaman Barcelona, cuyos jerarcas se
sienten la Unica Cataluiia posible. Con toda franqueza: los principales
enemigos de Cataluiia, los que la han embarcado en revueltas y en
guerras, son catalanes, viven en Barcelona y pretenden separarla no de
Esparia, sino de Catalufia misma.
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Extranjero

Al escuchar a los politicos profesionales se comprende que, gracias a
ellos, nos hemos adherido al extranjero; le hemos dado la razén en lo que
el extranjero deseaba para nosotros y asi hemos conseguido que la
division politica extranjera sea también nuestra propia division, dando a las
internacionales un nuevo campo de batalla para sus maniobras mundiales.
Felipe es el hombre de Brandt —y en parte de Moscu—. Fraga el de
Reagan; Alzada el de ltalia, y asi sucesivamente.

Como en la Segunda Guerra Punica, sobre nuestras espaldas y con
nuestra sangre, quiza, aqui siguen luchando romanos contra cartagineses,
Este contra Oeste, el Papa contra Lutero, Oriente contra Occidente.
Siempre acaban viniendo a guerrear aqui las distintas concepciones del
hombre y del mundo. ¢ Por qué? ¢Nos es posible concebir a franceses o a
ingleses luchando entre ellos en nombre de ideas extranjeras a su cultura?

Nosotros lo hacemos porque nuestra cultura (la nuestra) es de sintesis, y
vive y se desarrolla digiriendo o interpretando las versiones enfrentadas.
Un sino como otro cualquiera, pero mas duro.
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Teoria de Espaiia

(Este apunte ha dado origen a otro cuaderno titulado de igual forma, donde
se desarrollan las ideas embrionarias aqui expresadas)

Perdidos entre castillos ideoldgicos, todos con su utOpica teoria
internacional de como deberia de ser la sociedad perfecta, olvidan muchos
sin querer, y adrede los politicos profesionales, que Esparfa es obra de los
hombres en el tiempo y que, al ser una unidad de convivencia humana,
tiene caracteristicas especificas; tiene una personalidad. Recuerdo, sin
acudir a las fichas, unos intentos de psicologias nacionales comparadas
de Valbuena Prat y, mucho mas recientes, la tanda de los Siete Pecados
Capitales de Diaz-Plaja.

Es innegable que tenemos una personalidad como pueblo, unas razones
particulares, propias, para nuestra conducta, una especie de cabeza
colectiva que se rige con su propia psicologia, con su propia escala de
valores, y una forma especial de manifestar, entre todos, el alma unica de
nuestros dos mil aflos de historia. También disponen de ella los otros
pueblos que han llegado a constituirse en patrias —no digo Estados, ni
mucho menos Estados Unidos, que no son patrias, personalidades
colectivas, sino entes de razoén, utilitarios, cuya cultura no es una creacion
sino una suma indiscriminada de otras culturas no siempre compatibles.
Una patria —la nuestra lo es— necesita una gestacion de setecientos a
novecientos afnos para tener luego huesos solidos, visceras que lo digieren
todo, sangre vital y cabeza viva.

Desde Espafia vemos con relativa facilidad el alma colectiva, la
personalidad de otras patrias como Alemania, Inglaterra y Francia. Claro
es que cosificamos su caracter, que nos valemos del topico del aleméan
tozudo, disciplinado y sin imaginacion; del inglés arisco, despreciativo e
impasible; del francés exuberante, racionalista y algo cochon; pero
también esta claro que algo hay tras de los estereotipos, tras la fachada
tradicional de esos pueblos, y que ese algo que percibimos lo percibimos
precisamente porque no €s COmo NOSotros, ni participa de nuestra misma
realidad.
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En cambio, cuando volvemos la vista hacia nosotros mismos somos
incapaces de apreciar, aun por la via del topico, los rasgos caracteristicos
de nuestra personalidad nacional. Algunos esparioles se conforman con la
vision incompleta que de nosotros tienen en el extranjero y, como no les
gusta, o se averguenzan de Espafia o hacen fuerzas para liquidarla,
terminando con sus tradiciones y racionalizando nuestra historia, es decir,
dandole un sentido que jamas tuvo. Otros espafoles, al contrario, se
incorporan a la parte mas gloriosa de nuestro pasado —en gran medida al
Imperio— y apartan de su sintesis edades mas bastardas (como la actual)
0 mas oscuras. Vemos todos lo parcial: los unos al espafiol pordiosero e
inculto, digno de ser humillado por los ricos extranjeros. Los otros, al
hidalgo altivo, gola, tizona y voto a brios. Y no es eso. Al menos no es
solamente eso. Sintéticos como somos, estamos hoy incapacitados para
sintetizar comodamente, sin maximalismos, lo que somos, nuestra
personalidad compartida que, aunque la ignoremos, no solamente existe:
también actia.
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Larevolucion de las masas

¢, Qué esta pasando con las masas en todo el mundo, sobre todo a partir
del final de la Il Guerra Mundial? Las masas, que fueron el gran elemento
de la politica reivindicativa, la base y justificacion de los grandes partidos,
la tedrica esperanza marxista para llegar al poder mediante la huelga
general, la razon de ser de los sindicatos, guardan hoy un silencio
especial. Y lo hacen, precisamente, en un mundo mas poblado que en el
gue nacieron para la Historia, en unas ciudades sobrecrecidas, en unas
naciones donde, desde la ensefianza a la medicina, pasando por el arte y
por los espectaculos, esta todo mucho mas masificado que en los afos
veinte, treinta o cuarenta.

Parece que las masas, halagadas por tres generaciones de politicos, estan
entrando en la categoria de los fendmenos histéricos ya muertos. Hubo un
tiempo en gque la economia maquinista y capitalista las creo, las reunio y
las contratd como mano de obra; en ese mismo tiempo los partidos las
articularon, las organizaron en su beneficio como fuerzas de choque frente
a quienes las habian creado.

Posteriormente, aprendiendo de la explotacion politica, vino una segunda
explotacion econdmica, ho ya como mano de obra, sino como mercado
ideal para el consumo en masa de productos "estandar”, y como publico
para los masivos espectaculos. Naturalmente estas masas fueron
instaladas en un medio masificado: ciudades superpobladas administradas
por Estados mediocres e informados por medios masivos que, como la
tele, tienden a hacerse unicos.

El desempleo creciente de las sociedades industrializadas ha puesto en
marcha otro mecanismo econdmico: el control de la poblacién que,
legalizando y popularizando la anticoncepcion, con aborto incluido, espera
deshacerse del exceso de mano de obra improductiva que amenaza la
revolucion econdmica del ocio. Pero, aun cuando esta despoblacion
programada tenga éxito al aplicarse su segunda y ultima fase, la de la
eutanasia, lo cierto es que hoy nos encontramos con unas masas que, al
vivir en un medio masificado, no se compartan como tales: no militan en
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los clasicos partidos obres, cuya razon de ser pasé hace tiempo, ni se
amontonan en manifestaciones gigantes, ni parecen sentir ningun apetito
revolucionario.

La actual vida en masa, en un medio masificado, esta generando un
imprevisto desenlace: el individualismo que se sigue de la quiebra de la
sociabilidad. Si la aparicion y la posterior utilizacion de las masas fue
posible gracias al instinto gregario del hombre, el exceso de gregarismo, el
depender todos de servicios masivos no personalizados —educacion,
Seguridad Social, Estado de masas—, y del consumo de bienes no
diferenciados, en un entorno en el que la intimidad (que es una necesidad
territorial del hombre) esta provocando una ola creciente de individualismo
y de sus logicas secuelas e insolidaridad, anarquia social, delincuencia y
decadencia partidista.

Cada vez mas los hombres y mujeres tratan de exagerar y remarcar sus
diferencias, mientras evitan aceptar o confesar sus semejanzas. Todos
quieren tener "personalidad”, su personalidad Unica, aun a costa de la
extravagancia en el pensar, en el actuar y en el vestir o en el desvestir: el
nudismo es un sintoma mas. Pero estas masas, vueltas individualistas
como reaccion a la masificacion, tienen un parasito que esta acabando con
ellas aun mas rapidamente: el consumismo que rapidamente homologa
cualquier conducta individualista, contestataria y hasta original,
convirtiendola en moda negociable y obligando a una nueva y mas
acelerada busqueda de conductas originales, individuales, chocantes.

Las masas, inutiles ya para la produccion y victimas de los medios que
ellas mismas masificaron, estan negandose a seguir siendo masas; estan
luchando por su individualismo y esta lucha ha acelerado, por ejemplo, la
aparicibn de modas, de ismos artisticos, de culturas y contraculturas
paralelas, de comportamientos antisociales que no pueden evitar las
policias pese a haber aumentado poderosamente sus medios y sus
efectivos. Del mismo modo que hubo una Revolucién de las Masas que,
entre otras cosas, trajo el desarrollo industrial, la concepcién econémica
del hombre y de su vida y el fin de los Estados hechos y dirigidos por
élites, estamos inmersos ahora en una Revolucién de la Individuos que,
cada vez mas ricos y mas instruidos, aspiran a conseguir una maxima
diferenciacion.

Las razones econOmicas multinacionales para la eliminacion de la mano
de obra sobrante han encontrado —paraddjicamente— la ayuda de los
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Estados de Masas, artificiosamente democraticos (masocraticos) y, en
Espafa, del psocialismo, favorable a todo tipo de contracepcion y de
disolucion de los vinculos familiares, lo que, evidentemente, puede en dos
generaciones disminuir nuestra poblacion en los cuatro o cinco millones de
espafoles sobrantes, sin sitio ya en la sociedad saturada y masificada de
hoy.

Lo que no parecen haber comprendido los partidos tradicionalmente de
masas, ni los conservadores supuestamente progresistas, es que si las
masas buscan la diferenciacion, si estamos ante un fendmeno de
individualismo general, el modelo de Estado que ellos representan y que
han impuesto a Espafa, no sirva para una sociedad donde el
individualismo conducira, paso a paso, a la revalorizacion de la persona y,
con ella, a una nueva concepcion del hombre.

En otras palabras: la desaparicion de las masas a la que asistimos como
fendbmeno mundial, muy acelerado en Espafia, obliga a la desaparicion del
Estado de Masas, llamado por algunos cinicos Estado-Providencia, y a la
busqueda de mecanismos que permitan representar en las camaras a los
hombres como tales hombres y no como simples masas adheridas a una u
otra teoria general, a una u otra ideologia del siglo pasado, del siglo de la
masificacion.

En breve sera preciso devolver al hombre su dimensién de persona en
detrimento de su actividad como secuaz o militante de concepciones
masivas y econdémicas. La crisis de los partidos, convertidos ya en
verdaderas oligocracias sin masas de seguidores, se debe, mas que a la
mala publicidad o0 a su escasa representatividad, a esta cambio social en
el que las masas mediocres, alcanzado el poder a través de politicos
mediocres, vuelven a necesitar la diferenciacion y, con la instruccion y el
bienestar, anhelan rescatar la personalidad de cada uno, el concepto
antitético de que todos los hombres somos desiguales, no ante la ley, pero
si ante la vida y, sobre todo, ante nosotros mismos.

El Estado Masivo supone al hombre libre por el hecho de poder adherirse
a tres o cuatro ideologias, todas centenarias ya, distintas cuando no
enemigas. El hombre actual, en cambio, empieza a saber que es libre
cuanto mas puede organizar su vida con arreglo a su personalidad, a su
propio y vivo pensamiento, es decir cuando su razén particular tiene un
sitio en la vida social, y no una simple posibilidad de simpatizar o no con
las razones de Adam Smith, de Marx, de Lenin o de cualquier otro. El
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hombre se quiere redimir con la masa.

Con esta nueva Rebelion de la Masa, que ya no quiere ser masa, sera
forzoso hacer un Estado en el que no sdlo las ideologias tengan voz, sino
también el hombre, tanto en su entorno como en su funcion social, como
en sus opiniones, como en su mismidad. Por ahi se va al siglo XXI, al
tercer milenio y a la libertad. De otro modo, seguiremos embarrancados en
el siglo XIX, siervos de un Estado hecho para las masas cuando ya las
masas no existen, porque cumplieron su mision transformadora. Las
Gnicas huellas politicas que de ellas quedan son los partidos y su
anticuada vision del hombre y de su mundo.
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Pobreza

Me interesa hacer notar un hecho fundamental para la comprension
politica del mundo: las naciones tradicionalmente ricas tienen y sostienen
tres 0 pocos mas partidos, aunque solo dos suelen ser los que se alternan
en el poder y en la oposicion. Las naciones pobres —y quiza por eso
mismo— suelen acabar con un solo partido o con un dictador.

Las naciones en decadencia, las que se estdn empobreciendo, las que
fueron ricas alguna vez y no lo son ya, suelen tener mas partidos de los
necesarios, todos ellos convencidos de estar siempre en riesgo de
desaparecer tan pronto como la pobreza imponga el partido Unico o el
dictador. Se saben transiciébn. La prueba de su propia conciencia de
transitoriedad es su no pedida insistencia en una democracia duradera,
casi eterna.

Habrd que preguntarse si el generalizado empobrecimiento del Estado
Espafiol, con 14 billones de deuda, y de la sociedad espafiola, con 8
millones de pobres, es fruto de los partidos, o si ciertos partidos —dos, que
son dos sindicatos y casi una sola idea— buscan conscientemente esta
situacibn como camino mas corto y democratico para llegar al partido
anico. Ciertamente los costos politicos actuales son demasiado altos en
comparacion con los resultados, y eso hace sospechar que la pobreza que
se extiende es una pobreza programada. Si no lo es —razonemos en
dilema— se trata de que vivimos al amparo de un Estado ineficaz,
gobernado, ademds, por incapaces. En cualquiera de los casos, el
Gobierno es culpable.
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Barbarie

Se oye hablar cada dia con mas frecuencia de la barbarie, aplicandole el
término tanto a la delincuencia vulgar como a la politica que, en
manifestaciones y otras exhibiciones de libertad se dedica a la destruccion
y al vandalismo. En las librerias, novelas y tebeos presentan, como en el
cine y en la tele, héroes barbaros con cascos cornudos, espadones mas o
menos magicos y brujos precientificos que tienen un extraordinario
dominio del mundo.

Todo ello, y algun discurso parlamentario plagado de construcciones y
palabras extranjeras, entra en ese término de "barbarie", del que a veces
pretendemos olvidar su origen menos peyorativo que hoy. Cuando un
griego hablaba de lo barbaro, hacia menos referencia al posible salvajismo
del barbaro en cuestion, y atendia mas a lo principal del término: su
caracter extranjero. Con él se marcaban una serie de importantes
diferencias, culturales las mas, que dependian en ultimo término de la
diferente concepcién del mundo y del hombre.

No hay hombres sdlo. No hay hombre sin cosmologia; no hay hombre sin
entorno social y sin historia colectiva. No hay hombre sin patria. En cada
uno va lo suyo intimo y lo comun a todos, el delicado tejido cultural que
supone una personalidad accesible al resto de los que comparten esa
misma cultura. Por eso cada ser humano lleva, junto a su apellido
biologico, su apellido cultural: hombre espafiol, por ejemplo; o francés,
inglés, aleman...

Y lo que no le es propio culturalmente, le es extranjero, barbaro; muchas
veces incomprensible por lejano, y siempre, sin apenas ya excepciones,
insensible: mitos, arquetipos, simbolos, sensibilidad... He aqui la clave de
lo barbaro, que no tiene por qué ser irrazonable, pero que, al no vibrar con
la emotividad propia de la cultura nacional, es inasumible.

Frente a este concepto de lo barbaro aparece siempre el de lo universal,
empleado en politica equivocamente a partir de la igualdad del género
humano, que lleva a ciertas minorias interesadas y a ciertos idealistas de
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escasa penetracion, a suponer que se puede igualar también a los
hombres en fe, creencias, costumbres, tradiciones e idioma, lo que
equivale a desarraigar al ser humano. Esta utopia se ha hecho activa en
diferentes ocasiones, todas fracasadas, todas inspiradas en un cierto afan
de dominio universal. Todas renacidas en el momento en que un grupo se
ha sentido tentado por la idea de imperio.

En nuestros tiempos vuelven a soplar, bien que artificialmente, de la mano
de internacionales, multinacionales y de sociedades mas 0 menos
secretas, los vientos de la utopia universalista. ¢Acaso no somos iguales
todos los hombres? —nos dicen— ¢Por qué, entonces, mantener
diferencias nacionales, culturales y religiosas?

El esperanto, tan razonable, sincrético y utopico, fracas6. La Sociedad de
Naciones, que quiere consagrar el dialogo entre ideologias y culturas,
sigue fracasando. Las barreras entre las concepciones del hombre y de su
misién, sin analizar si buenas o malas, son tan altas y fuertes que no es
posible ignorarlas si se desea actuar practicamente: existen, sean
positivas 0 negativas. Son como las montafias o como los mares, y solo
podrian eliminarse privando a todos los hombres de sus raices, de sus
tradiciones, de su propia cultura: deshumanizandolos.

Pero eso seria la barbarie absoluta por bonisimas que fueran las
intenciones de sus promotores, que, desde luego, no lo son. La
democracia universal, las mismas instituciones para toda la humanidad,
como confiesa pretender Rockefeller: he aqui un suefio patolégico que ha
costado mucha sangre, y mas que costara. He aqui la barbarie: ser todos
extranjeros.

Por desgracias muchos, si no todos nuestros politicos, secuaces de
ideologias extranjeras y barbaros por lo tanto, creen en este mito de la
universalidad; creen que la unidad biologica de la especie puede
transformarse en igualdad cultural y social, en beneficio de algun imperio
sofiado. Ignoran que civilizacion es mismidad, capacidad de ser en
plenitud lo que se es. El resto es barbarie.
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Terror

Me sigue sorprendiendo la palabra terrorismo cuando se usa para senalar
una serie de actividades guerrilleras y de bandidaje. Y me sorprende
porque de su uso equivoco suele desprenderse la conclusion de su
inevitabilidad y su aceptacion como lacra social. Los gobernantes prefieren
pensar que la paz sigue existiendo, cosa que viene a permitir la palabra
terrorismo y que impediria la palabra guerrilla. Se trata, pues, de una
pudorosa reaccion muy popular entre los avestruces: no ver lo que no se
desea.

En Espana es muy arriesgado y casi peligroso atenerse a lo que parece
evidente, tanto porque la mentira es el argumento politico por excelencia
cuanto porque no siempre nos molestamos en insistir, 0jo atento, en los
hechos, instalandonos con mayor comodidad en su cascara, en su
apariencia. Asi, para unos el terrorismo pretende desestabilizar la
democracia, lo que equivale a confesar el equilibrio inestable en que ha
sido fabricada. Para otros, entre los que alguna vez me he incluido, el
terrorismo va contra la unidad de Espafia y contra la misma Espafia, o0 sea
su independencia.

Pero hay que confesarse con seriedad que mil jovenes armados, pero sin
material pesado, dos mil jovenes o hasta diez mil, por dar un numero
imposible, no pueden vencer a cien mil policias nacionales, otros tantos
guardias civiles, mas los de paisano y los efectivos de los tres ejércitos. No
pueden, siquiera, aterrorizarlos. Tampoco puede uno suponerse al Estado
Mayor Etarrata imaginando, en permanente delirio, que con semejantes
fuerzas pueden conseguir, a tiro limpio, ni la secesién de las provincias
afectadas, ni, caso de conseguirlo en un descuido, mantenerla siquiera
durante 48 horas.

Dicho esto, preguntémonos entonces si las cosas se hacen porque si; si
los asesinatos y las bombas son pura vesania, salvajismo visceral y odio,
hipbtesis todas desmentidas por su cautelosa, organizada y logica forma
de actuar. Los etarratas y sus jefes no estan locos, ni son tontos, ni se
engafian en cuanto a sus posibilidades de conseguir con sus débiles
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fuerzas los objetivos que publican.

Una tercera version del verdadero fin de la ETA la dan quienes insisten en
que quieren forzar la involucién y obligar al ejército a dar un golpe de
Estado. Si los ejércitos tuvieran que cambiar el Estado cada vez que se
ven forzados a actuar en una guerra, 0 no existirian los Estados o no
existirian los ejércitos. Entonces, ¢ para qué sirve la ETA? ¢Qué objetivos,
gue estén de verdad a su alcance, pretende alcanzar?

Si fuera contra el Estado o contra su método, la democracia mas o menos
chapucera, evidentemente atacaria a los artifices de la democracia:
significados hombres de partido y comprometidos hombres politicos del
Gobierno. Pero no hace nada de eso. Ataca a militares, guardias, policias
y personas politicas del franquismo, estamentos todos que, por si solos,
no tienen capacidad de decision para devolver el golpe y defenderse de la
mejor forma posible: con un ataque.

Clausewitz ("vam Kriege"), que era muy agudo, percibio que la guerra es la
continuacion de la politica por otros medios. El terrorismo, guerrilla
semiurbana, también. Hay que decirlo ya: nada interesa menos a los
estrategas de la ETA que la desestabilizacién de la democracia, llamese
involucién, golpe de Estado o simple estado de guerra: ése seria el fin de
sus aspiraciones y de sus actividades, pues ni ellos ni nadie resistirian una
guerra sin cuartel ni una auténtica ocupacion militar de los territorios donde
se mueven con evidente facilidad.

Ellos hacen politica a tiros, nada mas, dentro de la ya vieja tradicion
marxista. EI marxismo encubierto, el solapado y el confeso, mas algunos
asnos liberal-conservadores les aplaudieron como luchadores por la
libertad y los amnistiaron. Hacen politica en tanto confiesan hacer la
guerra: seria incongruente que un grupo politico dijera verdad. Hacen
politica, en fin, pues se cuidan de no herir a politicos, a hombres que
podrian, de sentirse victimas absolutas, tomar decisiones absolutas.

El objetivo del terrorismo es negociar con una clase politica tal vez
asustada por ella misma, pero, sobre todo, presionada por la opinién
publica que quiere que el terrorismo cese. Si los politicos ceden, como
vienen haciendo, si legalizan, si conversan, si excarcelan, indultan,
amnistian, delegan funciones del Estado, y lo demas que hemos visto, en
aras de una solucion "politica”, el terrorismo aumenta y crece, como
también hemos podido comprobar desde el 76 aca.
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Pero cuando el terrorismo pide a tiros lo que el socialismo decia
tranquilamente en sus congresos, autodeterminacion, estado federal,
reinsercion, suspension de los proyectos nucleares y muchas otras
coincidencias, resulta que el terrorismo se convierte en una excusa, en
una previa preparacion del terreno, en un cuerpo de exploradores, en unas
guerrillas que, tras las lineas enemigas, van acabando con las vias de
comunicacién, con las redes de abastecimiento y hasta con la moral de
victoria.

Si no fuera asi, si el terrorismo etarrata fuera contra el tinglado
democratico, contra las poltronas y los sueldos y las vidas de quienes lo
usufructiian, ¢alguien supone a los politicos tan tontos como para no
defenderse? Unos, soOlo unos, fueron de tan directa forma contra los
politicos: los hombres del 23-F, y no seran ni perdonados ni reinsertados.
Si los etarratas intentaran verdaderamente lo mismo, les sucederia igual.

Pero no es asi. No luchan contra esta democracia. No quieren
desestabilizar nada. Son batidores encargados, en cada momento, de
preparar el terreno para nuevas medidas politicas, bien estudiadas desde
hace muchos afos y ejecutadas lenta y minuciosamente. Por eso mismo,
si hay una verdad entre todos los tépicos que se dicen sobre esta guerra
de gquerrillas, y es que el terrorismo tiene una solucion politica
fundamental, que lo haria definitivamente inutil: legislar a favor de la
unidad e independencia de Espafa; recuperar, legislativamente, el terreno
cedido, y detener o condenar a todos los politicos que hayan pactado,
usado o representado a los terroristas.

Por desgracia no sera asi. Al final tendremos que aceptar la guerra.
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La bandera

Leo como titular: "la bandera de Espafia onde6 en el Ayuntamiento de
Bilbao". Es noticia que la bandera ondee en segun qué lugares de Espaiia,
de donde infiero que también es noticia que Espafa siga existiendo, a
pesar de las apariencias. De ahi que algunos pronuncien, entre bromas y
veras, Expafia, y otros empiecen a hablar de Nespafia, que vendria a ser
la Espana en polvo y, posiblemente, descafeinada.

Donde yo vivo, pequeia ciudad con fama de tranquila, acaban de quemar
seis banderas espafolas y, siguiendo la consigna de Pujol, no debemos
hacer caso de ello porque los pirdmanos son tipejos minoritarios, que no
reflejan la voluntad popular. Ya. Pero el Estado si debiera y el Estado no
reacciona, lo mismo que los gobernadores y que los alcaldes. Lo grave,
con serlo, no es que quemen las banderas, sino que las autoridades lo
disimulen, pues renuncian a los simbolos, y un pueblo sin ellos no es tal:
para a la categoria de rebafio.

Aln es mas grave que las mismas autoridades que no persiguen a los
incendiarios califiquen de ultras a quienes usan la bandera nacional en la
solapa, en el reloj o en el coche. Se conoce que ser espariol es ser ultra, o
sea, enemigo del Estado, de donde yo deduzco que el Estado se siente
enemigo de la bandera y de Espafia.

De deduccion en deduccion, sb6lo se me ocurre una conclusion final:
estamos todos en manos de nuestros enemigos y, frente a eso, ni siquiera
podemos contar con el alcalde de Mostoles. So6lo con nuestra verglienza.
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ANAPSE

Dice G. Campanal, agudisimo Casero de Cristal de El Alcazar, que anda
Espafia del revés, o sea invertida. Colgada como un cuadro boca abajo,
con unas instituciones también boca abajo que, en lugar de representar a
la gente ante el poder, representan al poder ante la gente. Con unos
diputados que, en lugar de defender la libertad de sus electores, aceptan
la esclavitud del grupo parlamentario y la mordaza de la ideologia que los
eligi6 antes que los votantes. Con un ejército que muere a tiros y a
cafilonazos en ninguna guerra, guerra negada y de tapadillo. Con unos
politicos que no aceptan responsabilidad alguna por sus errores, y con
unos partidos ahorcados en unas ideologias que, desde luego, no aplican.

Pero esta Espafia del Revés es la Espafa publica y, encima, no esta ni al
revés ni al derecho: simplemente no existe en nuestra realidad. Se ha
fabricado su realidad propia; su ANAPSE, y sobre ella analiza, decide y
gobierna nuestra clase politica. Su incapacidad para adaptarse al medio es
sintoma evidente de su inutilidad, y la sefial de su pronta desaparicion,
desbordada por las gravisimas necesidades que no soluciona.

La verdadera Espafia al Revés es la auténtica, la de todos los dias, que va
en otra direccion que la Espafia Oficial, que la ANAPSE. Una Espafia que
s6lo espera dos cosas para agitarse: un proyecto realista y la seguridad de
gue no gueda ya otro camino que la accion de autodefensa.
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Ganapierde

En la revista Epoca, creo que firmado por Ramon Pi, he leido que los
socialistas, tras las elecciones del 86, se comportan como si hubieran
ganado una guerra. El topico articulista acierta por donde amargan los
pepinos, sobre todo cuando razona que el PSOE distribuye
administraciones de loteria como Franco lo hizo con los estancos entre las
viudas de los caidos.

Sin embargo, no es la primera vez que me tropiezo, entre gente de la docil
derecha, con el palpito de que el PSOE se siente en realidad definitivo
vencedor de la contienda iniciada en 1934 o en 1936, segun se mire. Lo
democratico, lo cameral, lo legislativo, ocupan la simple categoria del
armamento y de la municion, pero el hecho claro, tajante, refrendado por
cambios en el callejero, destrucciones de monumentos publicos y actitudes
de perdonavidas hacia quienes supone representantes de los presuntos
vencedores del 39, parece refrendar la idea de un PSOE que se alza con
la victoria de una guerra cincuentenaria.

Mi admirado Juan Blanco, que moja su pluma en valor y en ira para
escribir la Crénica de Espafa en El Alcazar, advertia, sin necesidad de
recurrir al ejemplo de los estancos y las loterias, que el revanchismo y la
venganza han sido claves en la victoria socialista y aconsejaba, para el
futuro, tomar ejemplo y esforzarse en no olvidar nada. En cualquier caso,
dejaba bien sentado que él no creia en la victoria definitiva del socialismo
"rampante, dante y tomante", y que esta por venir el tiempo de las grandes
batallas, que ganaran las mejores ideas y los hombres mas esforzados.

Pero, vamos, hay suficientes antecedentes para echar un vistazo a la
actitud del PSOE, por si verdaderamente es tan asno como para creerse
victorioso de la guerra del 36, tan astutamente falsificada con la
colaboraciéon de ciertas asustadizas derechas, de ésas que andan siempre
con el tupido velo a punto para correrlo sobre lo que les da miedo,
vergllenza o mala conciencia. Echado, pues, el vistazo, el PSOE no
ignora, ciertamente, que la guerra esta por resolverse, pero se comporta
como si fuera a perderla de nuevo, es decir, con una actitud de absoluta
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desconfianza hacia si mismo, hacia sus militantes, hacia el sistema que
monopoliza y hacia los topicos de paz y de estabilidad que avienta su
correveidile Calvifio.

Si el PSOE, heredero de la derrota que ayud6 a fabricar, se sintiera
definitivamente vencedor, seguro de sus posiciones y hasta de la justicia
de su éxito, o sea, con amplio respaldo popular, en modo alguno andaria
atrincherandose con la precipitacion con que lo hace. Si el PSOE se
sintiera vencedor no daria tan cautelosamente ciertos pasos federalistas,
ni intentaria conseguirse alianzas internacionales, ya militares, ya
multinacionales, susceptibles de sostenerle cuando empiecen a venirle mal
dadas, que le vienen.

Si el PSOE no temiera por su presunta victoria, ¢,por qué iba a apoderarse
del poder judicial, del Tribunal Constitucional, de la Administracion del
Estado, de ciertas policias y de otras no menos ciertas cupulas civiles,
econdmicas y militares? ¢Por qué iba a hacer regalos a los extranjeros,
tales como todas las reprivatizaciones de RUMASA y del INI, SEAT
incluida? ¢ Por qué iba a apuntarse al capitalismo mas exagerado, tal el
M.C., tanto como a los revolucionarios mas clasicos, como Gadafi y
Ortega? ¢ Por qué iba a rodearse de escoltas y cortes de pelotas? ¢ Por
qué iba a ir con tanta lentitud en sus ataques a la Iglesia y a la unidad
nacional, y con tanta prisa contra la familia, la juventud y la educacion?

¢Por qué no termina, disponiendo de todo el poder del Estado, con la
delincuencia, con los traficos de droga y con el paro, si no es porque le
conviene la creacion de un amplio sector de marginados, de los que
siempre se pueden hacer levas de desesperados?

No, no: el PSOE, incluso cuando saca la plata y se crea poderosas
amistades internacionales; incluso cuando mete a secuaces fieles en la
trilateral archicapitalista, se prepara para la guerra, por motivos que él
debe conocer y que yo desconozco. Y es mas: se prepara para perderla
por varios motivos fundamentales:

1°.-Porque no sabe modificar la realidad, sino falsificarla.
2°.-Porque no actia con independencia, sino ciega e irremisiblemente
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sometido a un plan internacional que no puede modificar unilateralmente.
3°.-Porque no tiene nada nuevo que le haga superior al PSOE de la
derrota y si, en cambio, peores hombres y menos fe en lo que es y en lo
gue dice defender.

4°.-Porque no respeta ni conoce al presunto enemigo. Para él tal enemigo
sigue siendo el de 1936, cuando el PSOE era un partido de masas y
Espafia una nacion sin la experiencia enriguecedora de cuarenta afios sin
partidos y sin politicos. Hoy su enemigo no es una formacion politica: es la
sociedad entera que puede reaccionar imprevisiblemente de un momento
a otro, a pesar de la dictadura informativa.

59.-Para terminar, porque el PSOE, para existir, ha recurrido al apoyo de
amos extranjeros y al sostén de corruptos, aprovechados, trepas y el resto
de la tropa de chupopteros que se mueven siempre en torno al poder.
Dudo que cuente, frente a un peligro cierto, con la fidelidad "usque ad
mortem" de quienes viven y prosperan con él.
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El poder

Hay, siempre lo ha habido, un terrible desajuste entre lo que es poder es y
lo que dice ser; un abismo entre la teoria filosofica y ética, y la realidad
social del poder. La potencia, capacidad de hacer, e activa siempre, sin
excepciones, tanto si se usa para el bien como si se usa para el mal.

Los ultimos dos siglos espafioles, sin la solucién popular y burguesa que
significé la Revolucion Francesa en Francia, estdn ocupados por un
debate uUnico: ¢quién debe ejercer el poder? Y, una vez entregado al
elegido, ¢como moderarlo, como evitar que ese poder se crezca? Las
soluciones, como sabemos desde 1812, han sido de escasa eficacia y de
corta duracion, salvo en la época de Franco, cuyo poder, en cualquier
caso, no fue politico.

Hoy hemos vuelto a abrir el debate. Logicamente, cuando el poder es
electivo, aparecen candidatos poderosos a él. Si la sociedad pretende
moderarlo o recortarlo, el poder tiende a hacer todo lo contrario: recortar la
sociedad. Asi es como los tres clasicos poderes, en nombre del gobierno
del pueblo, han caido en manos no de uno de los tres, del Ejecutivo como
se cree, sino de un ente extra-estatal y privado, de una sucursal del poder
internacional: el Partido Socialista, que se coloca al margen y por encima
de los tres poderes moderados por la Constitucion y se convierte en un
nuevo poder absoluto, en una oligocracia.

No importan las justificaciones mas o menos moderadas que use: el poder
estd en el partido y no en el Estado en estos momentos. Y es el partido
quien lo ejerce para sus fines de grupo y no para los fines generales del
Estado. Es de suponer que no soltara las riendas si no es por causa de
graves acontecimientos que yo no llamaria golpe de Estado, sino golpe de
partido.

Si los partidos cambian las instituciones, sera preciso cambiar a los
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partidos antes para poder reformar el Estado, que no cumple ya con su
mision de ser la creacion colectiva de un pueblo y, también, la colectiva
garantia de su seguridad y de su soberania.
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Su seguro enemigo

Oigo a un politico amateur, a punto de pasar al grupo profesional,
concluido el meritoriaje: "nosotros, la izquierda... la izquierda sabe...". Le
pregunto después qué es la izquierda y me responde, sin duda alguna,
que "el pueblo”, "los oprimidos”, "el progreso”. No quiero parecer un
provocador insistiendo en si el pueblo, por definicién, esta oprimido todo él
y si al opresor hay que buscarlo en el Gobierno. Sé la respuesta, asi que
me la ahorro.

Oigo después a un politico de la derecha, mas joven que el de la izquierda.
Ni una sola vez dice "nosotros, la derecha" o "la derecha piensa...". Habla,
como no, del progreso también. Le pregunto como al otro qué es la
derecha, y me cuenta la historia de los escafios de un lado y de otro segun
se mira desde la presidencia, dando interesadamente al término un
contenido topogréafico. Le recuerdo, no sin cierta mala fe, que las
ideologias de aquellos dos partidos que inauguraron la nomenclatura
izquierda-derecha, son hoy de derechas de toda la vida: liberales vy
conservadores.

—¢ Qué pasa con la derecha? —me pregunta al fin—. ¢ Es que es pecado?

Pues si: es pecado, a juzgar por lo mucho que les cuesta confesarse de
derechas siéndolo. No esta de moda. No es ni "joven" ni "'modelno”. Tienen
un evidente complejo y ni sueflan en afirmar que son el pueblo o los
oprimidos. Lo son tan poco como los socialistas, pero tienen mas sentido
del ridiculo. Pero, entonces, el misterio se me hace insoportable: ¢ por qué
es de derechas cierta gente semiavergonzada de serlo?

Y prueba usted, lector, a llamar derechista a un socialista, so pretexto, por
ejemplo, del aumento del paro, de la privatizacion del sector publico, de la
"reflotacion” de ciertos bancos, de la politica de retiros anticipados o de la
autorizacion para la libe circulacion de capitales extranjeros. jTroya
Derechista es un insulto.

Asi funcionan los topicos en nuestra tierra, y asi de vergonzosa es la

47



supuesta oposicion que, por lo que parece, quisiera no serlo; quisiera
parecer socialista, por lo menos. ¢ Acaso ciertas medidas del PSOE son de
izquierdas? ¢No es cierto que basta con criar la fama de obrero para
echarse a dormir con toda tranquilidad? Y si Espafa languidece entre
tanta contradiccion, ¢qué le vamos a hacer? El populacho, dicen, necesita
las cosas claras: o que no es derecha es izquierda y viceversa, aunque
mas que oposicién haya una serie de complejos, y mas que Gobierno unos
cuantos telediarios desproporcionados y, a veces, surrealistas.

Mientras tanto, la derecha (unidad y todo) siempre sera vencida, aunque
sb6lo sea porque no quiere ser lo que es, o no quiere confesarlo. La
izquierda, que se confiese obrera, obtiene la mayor parte de sus votos de
la clase media, y no pasa nada. Pero es que aqui no se puede andar por la
vida sin ser ni chicha ni limon&: hay que ser algo, bueno o malo, y dejarlo
claro desde el principio.

Yo, por si las moscas, no soy de izquierdas ni soy de derechas. Me quedo
en espafol, o sea, enemigo jurado de las bandas. Su seguro enemigo.
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Venganzas

No pocos van aireando sus sospechas de que el socialismo en el poder
estd tomandose lenta pero inexorable venganza. Franco, su nombre, su
historia, sus realizaciones, son ejecutados varias veces al dia. El ejército
gue le combatié es ascendido masivamente y masivamente pagado. Pero
también entra en la venganza la sociedad que Franco cre0, la riqueza que
disfrutd y la poca acogida que tuvo en ella el socialismo hasta que nos fue
iImpuesto desde el extranjero.

Pero seria larguisimo enumerar los actos que responden a un motivo
vengativo: cada espafiol —esté a favor o en contra de ellos— conoce
varios, desde la complacencia en ciertas muertes al recochineo en ciertas
ruinas, pasando por el callejero, los monumentos, los funcionarios y los
agravios comparativos. Lo que de verdad importa es ver si esta venganza
tan pausada sirve para algo a Espafia o tan siquiera al Estado. ¢Se esta
haciendo lo urgente o lo secundario?

Cuando hay venganza de por medio, el motivo de los proyectos y de las
acciones esta en el pasado; no se actia hacia el mafiana ni sobre el
mafiana, sino hacia atras, hacia el olvido. Y cuando la venganza se ha
cumplido, empieza la venganza: igual, pero de signo contrario. La
termodinamica lo dice bien claro.
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Golpe de Estado

Leo algo sobre un ultimatum militar al Gobierno. Me hablan en la calle de
lo mismo: si para enero no se ha acabado con ETA el ejército hara algo,
por supuesto que cumpliendo con el mandato de defender el orden
constitucional ademas de la integridad de Espafia. ¢Qué le voy a hacer si
no me creo estas informaciones? Si uno pretende ajustarles las cuentas a
los politicos parece elemental guardar cierta reserva sobre esta clase de
propdsitos, como lo es también no poner sobre aviso a quienes pueden
abortar los proyectos.

Con los golpes de Estado suceden cosas dificiles de encajar, como por
ejemplo que se equiparen aqui exclusivamente a los pronunciamientos
militares que, en todo caso, serian golpes de Gobierno. Como el Estado es
un ente administrativo que unos politicos dirigen con preferencia a otros,
su éxito se ha de medir con criterios administrativos y no politicos. ¢El
Estado tiene ahora mas dinero que administrar que hace diez o quince
afnos? ¢Da mas a cambio de él? ¢Arbitra mejor los conflictos entre clases
y entre individuos? ¢Hace mas justicia? ¢ Garantiza efectivamente la vida,
las propiedades y la cultura de sus administrados?

Con estas preguntas se puede conseguir una escala de sies y noes
respecto a un momento tomado como punto de comparacion. Otra clase
de preguntas carecen de contenido real: ¢es mas libre el hombre hoy? No,
en ninguna parte. Libres fueron los ndomadas, pero las sociedades
complejas se cobran en libertad la seguridad. ¢Es mas feliz el hombre
hoy? No son preguntas que se le puedan hacer al Estado.

El golpe de Estado no tiene por qué responder a criterios ni a valoraciones
emotivas. Se trata de estudiar objetivamente su eficacia administrativa y su
economia de medios. ¢Cuesta mas de lo que vale? ¢Protege mejor los
intereses de todos? Y asi sucesivamente. Si el Estado no pasa el test,
urge cambiarlo, pero sin rumores, sin concilidbulos, sin odios y sin
pataletas. Hacemos igual con los coches viejos que nos cuestan
demasiado en mecanicos, chapistas y combustibles.

50



Solo si el Estado se confunde con el Partido, la ideologia se convierte en
razon de su existencia y ante ella, bien lo vemos, no vale razonar, no tiene
fuerza la légica. Por eso se mantienen Estados ineficaces que
empobrecen, que privan, que coartan, que no sirven para lo que fueron
creados: es el fanatismo de siempre empefiado en hacer reales sus
alucionaciones.
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lzquierda unica

La izquierda espafiola es una curiosa entelequia desde que comenzoé
siendo liberalismo con Fernando VII y ha acabado siendo
multinacionalismo y ecologismo con Felipe el Macareno. Pero la penultima
vez que media Espafia se apunto contra la otra media, la izquierda era un
mosaico multicolor que, mal que bien, reflejaba mdltiples tendencias
sociales: desde la izquierda republicana, burguesa e intelectual, al PSOE
de Indalecio Prieto y de Largo, con el comunismo y con el vigoroso
anarquismo, la izquierda tenia al menos tres raices: la marxista, mas
tedrica en el PSOE y mas practica en el PC, y la anarquista, utopica pero
tremendamente popular y carpetovetonica.

Hoy, cincuenta afos despues, la izquierda que se ha reconstituido, la
izquierda que ha encontrado el dinero y la informacién necesarios para
volver a ser, es s6lo marxista y, por si fuera poco, marxista apoéstata, tanto
en el comunismo "euro" y ecoldégico como en el PSOE, que retird la
palabra marxismo de sus estatutos entre grandes alharacas y sonrisas.
Hay dos partidos aun en el parlamento, pero ciertamente hay una sola
izquierda en Espaina, la que viene de la pata izquierda de Marx; la que
ejerce dominio de satrapa en mas de medio mundo y esta asaltando
permanentemente al otro medio.

De un modo u otro el marxismo ha eliminado su competencia por la
izquierda o, si se prefiere, la Unica forma de oponerse hoy a la derecha es
a través del marxismo. Yo no sé si la multitud de derechas ha analizado el
peligro que esto supone para ellas. Prefiero hacer otra lectura: con una
sola "alternativa" es evidente que gran parte de la izquierda natural no se
siente a gusto, ni mucho menos identificada, y ello hara tanto mas facil que
el PSOE, en manos de burgueses, acabe de perder su mejor baza
electoral: "es la Unica izquierda que tenemos". No: es la Unica mordaza
gue tiene la verdadera izquierda.
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Adids

Leo, estremecido, lo que le dice Diego Boscan a Martin Silbereier:
"hablaremos un dia del mar, bajo las banderas rojinegra y rojigualda, en un
soto florido, el paraiso de los falangistas muertos al servicio de la gesta
redentora de hombres, cuando Espafa haya vuelto a ser joven y toda ella
cante con su trabajo la gloria de Dios". EI mismo dia Martin Silbereier
comenta: "¢ esperas lo inesperado? Si no es asi, no se es joven".

Creo firmemente que las inexistentes Espafias de derechas y de
izquierdas son, en realidad dos Espafas distintas: la de la fatalidad y la de
lo inesperado. El que quiera resumirlas en si mismo tendra que saber del
destino y de la esperanza, comprender lo que es inevitable y lo que,
inevitablemente, es ilusion. Entregarse a ambos.

Equilibrar fatalismo y juventud es la tarea para que el futuro y la historia
pesen tanto como el presente que nos arrastra. Malditos los que se sientan
satisfechos.

Menorca. Dia de la Virgen de Gracia. 1986
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Arturo Robsy

Arturo Robsy Pons (Alayor, Menorca, 10 de julio de 1949 - Mahdn,
Menorca, 15 de julio de 2014) fue un escritor, poeta y articulista.

Durante sus afios de juventud publicé relatos de forma continuada en la
prensa local, especialmente en el Diario Menorca, labor que compagino
con la coordinacion de una seccion en el mismo periédico en el que se
publicaban cuentos de autores noveles. Conocido polemista, colaboré
también de forma regular con prensa escrita de ambito nacional, como "El
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Alcazar" vy, tras la desaparicion de éste, en "La Nacion", asi como en
revistas y publicaciones como "Cuadernos de Humor", "Razén Espafola”,
"Altar Mayor", "T.F.P. Covadonga" y la revista de la F.N.F.F.

Fue finalista en dos ocasiones del concurso de relatos del periédico
"Arriba", finalista del premio de novela de Ciudad Real y también del
concurso de cuentos "Hucha de Oro". Publico en la editorial Espasa la
novela "Lio en Kio", coescrita con Angel Palomino.

Cultivé la amistad de otros escritores e intelectuales ideolégicamente
afines, como Fernando Vizcaino Casas, Angel Palomino, Marcelo Arroita-
Jauregui, Juan Luis Calleja y el poeta Alfonso Lépez Gradoli.

Escritor compulsivo, no dejo de escribir durante toda su vida. Cultivo la
novela, el relato, la poesia y el ensayo. En su obra se nota la influencia de
autores como P.G. Wodehouse, G.K. Chesterton, Edgar Wallace o
Rudyard Kipling.

Su obra literaria, tanto en verso como en prosa, en el ambito de la ficcion o
el ensayo, es inseparable de su pensamiento politico, ya que se considero
durante toda su vida falangista. Su activismo politico y militancia, asi como
la marca indeleble de éstos en su obra, marcaron su exclusion de los
circuitos comerciales editoriales, si bien no acabaron con su determinaciéon
a escribir y ser leido: autoeditd buena parte de su obra y fue pionero en la
distribucion en formato digital de sus escritos, primero en forma de discos
enviados por via postal, posteriormente a través de una BBS propia y, con
el advenimiento de Internet, a través de distintos blogs y colaboraciones
con medios digitales.
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